Die Linguistik der Handschriften
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Wie auch in gedruckten Schriften finden sich in Handschriften Merkmale, die sich auf linguistisch relevante Strukturen beziehen lassen. So zeigen Unterschriften (als Spezialfall der Handschriften) eine Tendenz, die graphische Silben-

struktur als Alternation von Lange und Kompaktheit kenntlich zu machen. Auch weisen manche Handschriften Unterbrechungen auf, die mit Silben- oder Morphemgrenzen korrelieren. Und schliel3lich kdnnen einzelne Buchstabenfor-

men Hinweise auf die linguistische Funktion ihrer Grapheme geben.

1. Idee: Linguistische Merkmale in Druckschriften

Gedruckte Schriften bieten nur begrenzte
Moglichkeiten, um linguistische Phanome-
ne sichtbar zu machen, etwa Uber die An-
ordnung der Buchstaben in einer graphe-
matischen Silbe (Abb. 1)!?, Die Auswahl und

\/ Abfolge der Gra-

pheme konstitu-

/\ iert sich aus der
phonologischen,
Abb. 1: Schema einer graphema-
tischen Silbe (nach )

silboischen  oder
prosodischen!” Struktur eines Wortes. Mor-
phologie schliel§lich kann durch Morphem-
konstanz oder durch Verstol3e gegen den

graphematischen Silbenbau gezeigt wer-

den (Abb. 2)%?.

2. Datengrundlage
Betrachtet werden die handschriftlichen
Schreibprodukte an sich, nicht deren Pro-
duktion. Die Datengrundlage besteht aus
drei unterschiedlichen Korpora:
» Jeweils zwei Seiten vierer Abituraufsatze

gesamt 10.117 Zeichen'®);
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Verstol3 gegen das Silben-

HandSCh riften ble_ Kompaktheitsmaxi-  bauschema: Morphologi-

mum: Silbenkern sche Komplexitat

ten jedoch noch /

mehr Maoglichkei- W
ten. Sie erlauben

ein Nebeneinan- d e h n St

der unterschied-

Abb. 2: Sichtbare Silbe und sicht-
licher Formen ei- bare Morphologie
nes Buchstabens und eine Variation der
Segmentzwischenraume.
Die Frage ist, wie die Mittel klassifiziert wer-
den kdnnen, die Handschriften zur Anzeige
von linguistischen Merkmalen erlauben und

welche linguistische Ebene jeweils mit die-

sen Mitteln korrespondiert.

» 96 Schriftproben eines standardisierten
Textes, ca. 25.000 Zeichen';

» die Unterschriften von 79 Personen'’.
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Abb. 3: Beispiel aus dem Unterschriften-Teilkorpus
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Abb. 4: Beispiel aus dem Schriftproben-Teilkorpus
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Abb. 5: Beispiel aus dem Abituraufsatz-Teilkorpus
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3. Ergebnisse: Linguistische Merkmale in Handschriften

Lange Buchstaben in Unterschriften

i
L1

Abb. 6: Beispiel fiir eine Unterschrift mit erhaltenen Langen

Unterschriftensind ein Extremfall einerHand-
schrift. Dort zeigt sich, dass Buchstaben mit
Langen seltener nivelliert werden als kom-
pakte Buchstaben (x* (1, N =79) = 23.235,p <.001).
In extremen Schreibprodukten bleibt also die

Alternationsstruktur der Silbe erhalten!”.

Nivellierung von kompakten und
langen Buchstaben im Vergleich
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Abb. 7: Nivellierung von kompakten und langen Buchstaben

Silbische und morphologische Strukturierung

Handschriftlichte  Produktionsexperimen-
tel*>! legen nahe, dass beim Handschreiben
silbische und morphologische Einheiten eine
Rolle spielen. Die dort gefundene temporale
Segmentierung in Silben und Morpheme

ist auch visuell in den Handschriften sicht-

bar. Tritt eine Unterbrechung der Buchsta-

benfolge auf, dann korrespondiert sie haufig
mit einer Silbengrenze (x2 (1), N =3177) = 32,945,
p =.000; Cramer-V =.102). Der Einfluss morpholo-
gischer Grenzen auf die Ligaturen ist nicht si-
gnifikant®. Dennoch lassen sich morpholo-
gische und silbische Strukturierungen in

Handschriften finden (vgl. Abb. 8).
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Abb. 8: Morphologische und silbische Strukturierung

Literatur und Quellen

[1] Evertz, Martin; Primus, Beatrice (2013): The graphematic foot in English and German. In: Writing Systems Research 5 (1). S. 1-23.

[2] Fuhrhop, Nanna; Buchmann, Franziska (2009): Die Langenhierarchie. Zum Bau der graphematischen Silbe. In: Linguistische Berichte 218.S. 127-155.

[31 Fuhrhop, Nanna; Buchmann, Franziska; Berg, Kristian (2011): The length hierarchy and the graphematic syllable. Evidence from German and

English. In: Written language and literacy 14 (2). S. 275-292.

[4] Kandel, Sonia; Alvarez, Carlos; Vallée, Nathalie (2008): Morphemes also serve as processing units in handwriting production. In: Monica Baciu

(Hg.): Neuropsychology and cognition of language. Kerala, India. S. 87-100.

Verschiedene Formen des |h|

<halten> phonographisches <h>

<ich> graphisches <h>

<dehnst> Dehnungs-<h>
m <senen> silbeninitiales <h>
Abb. 9: Formen des <h> Abb. 10: Funktionen des <h>

Das <h> tritt in Handschriften in ver- Funktion und Form des |h|

. . Form Bogen-|h| kodaloses |h| . Strich-|h|
schiedenen Formen auf (Abb. 9), die
. . . R 100 - _ _ _ _
mit unterschiedlichen Funktionen n=37 n =93 n =26 n=86
36 63% 36.05% 37 14% 28.57%

zusammenfallen (x2(66,N=464)=124.876,
f5-
p <.001). Die Form des |h| ist also

abhdngig von dessen Funktion.
50 -

n=114

Interessant ist, dass das kodalose |h| 44 109

bevorzugtin graphischen Kontexten  _

auftritt. Das konnte die These stuit-

n=51
19.77%

Dehnungs-h graphisch

zen, dass das »kopflose«|c| ein koda- -

silbeninitiales h

phonographisch

loses |h| nutzt, um gemeinsam einen

Iangen Buchstaben zu bilden. Abb. 11: Verhaltnis von Form und Funktion beim |h|

4. Ausblick

Die Analyse eines gré3eren Korpus soll auch weitere Buchstaben und Phanomene mit einbe-
ziehen. So kénnten weitere Form- und Funktionszusammenhange aufgedeckt werden. Auch
soll die Wortstruktur unter Einbeziehung verschiedener Morphemtypen untersucht werden.
Moglicherweise ist auch eine Satzstruktur visuell in Handschriften sichtbar, indem bestimt-
me Konstituentengruppen mit geringeren Abstanden geschrieben werden kénnten. Das Ziel
ist es, die linguistischen Strukturen, die in Handschriften auf unterschiedlichen Ebenen sicht-

bar werden, umfassend zu beschreiben.
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